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1 INTRODUCAO

Foi em meados de 1960 o ponto de vicissitude no desenvolvimento Urbano Brasileiro,
periodo em que a populacdo urbana superou a rural. A evolucdo de toda essa envoltoria,
segundo o IBGE (2019), resulta hoje em 85% da populagéo brasileira vivendo em centros
urbanos. Nesse contexto, com distintas degeneracdes, descompassos, e idiossincrasias, ocorre
uma nova transformacéo, a tecnologica.

O pleno desenvolvimento da Inddstria 4.0, da conectividade, das tecnologias
disruptivas, da loTs (Internet of Things), alcanca também o ambito urbano. Com o intuito de
transformar as cidades em polos cada vez mais conectados, com centros de operagdes
integrados, e interfaces de comunicagdo. A essa nova conjuntura denominamos Smart Cities.

Segundo Komninos (2006) as cidades sdo construidas como aglomerados
multidimensionais e o conceito de Smart Cities esta embasado em trés dimensdes principais:
Pessoas (inteligéncia, inventividade e criatividade) Inteligéncia Coletiva (conhecimento e
inovacdo) e Inteligéncia Artificial (infraestrutura e comunicacao).

No cenario brasileiro as Smart Cities, também chamadas de Cidades Inteligentes, estdo
em crescente expansao, sendo objeto de estudos e pesquisas. Desde 2015, a Urban Systems
(2019), empresa de Solucdes Estratégicas e Competitivas, divulga anualmente o “Ranking
Connected Smart Cities” (CONNECTED SMART CITIES, 2019) que classifica as cem cidades
mais inteligentes do pais, conforme a analise de 11 dominios, compostos por 70 indicadores.
Tais dominios contemplam as areas de Mobilidade, Urbanismo, Meio Ambiente, Energia,
Tecnologia e Inovacdo, Economia, Educacdo, Saude, Seguranca, Empreendedorismo e
Governanca. Cada dominio apresenta uma divisdo de indicadores que o compde, retratando de
forma mais aprofundada cada uma dessas areas.

Conforme o ultimo ““Ranking Connected Smart Cities 2018 (CONNECTED SMART
CITIES, 2019) Curitiba (PR) esta no topo da lista, seguida por Sdo Paulo (SP) e Vitoria (ES),
respectivamente. Ressalta-se a presenca das trés capitais da Regido Sul figurando entre as dez
primeiras classificadas pelo “Ranking Connected Smart Cities 2018 (CONNECTED SMART
CITIES, 2019), conforme apresentado na Figura 1. Impelido por esse retrospecto, o presente
trabalho visa fazer uma analise de alguns dos principais indicadores das capitais Curitiba (PR),
Floriandpolis (SC) e Porto Alegre (RS), e logo apds realizar uma analise comparativa desses
indicadores com os indicadores da cidade de Passo Fundo (RS), analisando o contexto de Passo
Fundo em relagdo as principais Smart Cities da Regido Sul do pais.



Figura 1- Ranking Conneted Smart Cities 2018.
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Fonte: Urban Systems (URBAN SYSTEMS, 2019)

2 METODOLOGIA

Para a realizacdo da analise da pesquisa adotou-se como referéncia o “Ranking
Connected Smart Cities” (CONNECTED SMART CITIES, 2019), tendo em vista que € o Gnico
ranking brasileiro que qualifica as cidades inteligentes, conectadas e sustentaveis atraves de
seus dominios e indicadores. Para o presente estudo foi utilizada a versdo mais recente do
ranking, referente ao ano de 2018.

A partir dos onze dominios que compdem o “Ranking Connected Smart Cities”
(CONNECTED SMART CITIES, 2019) os dominios de Mobilidade e Acessibilidade, e Meio
Ambiente foram selecionados para esta andlise, devido a estreita ligacdo com a cidade e 0
desenvolvimento urbano.

Considerando esses dois grandes dominios, foram analisados os indicadores das
cidades de Curitiba, Floriandpolis e Porto Alegre. De modo que, preliminarmente foi feito o
levantamento dos dados existentes, disponibilizados em plataformas online, disponiveis para
gestores publicos, pesquisadores e cidaddos. Apos o periodo de coleta, passou-se para a fase de
segmentacdo dos indicadores. Logo apds, esse mesmo processo de levantamento de dados e
segmentacdo dos indicadores foi realizado a partir dos dados abertos da cidade de Passo Fundo-
RS.

Ap0s a pesquisa sobre os dados de Passo Fundo, realizou-se uma compilacao de todos
esses dados, relacionados as cidades de Curitiba, Florianopolis, Porto Alegre, e Passo Fundo.
A sequir, foi realizada uma analise comparativa desses dados, através de tabelas e graficos para
verificacdo do contexto de Passo Fundo em relacdo as principais Smart Cities do Eixo Sul do
Brasil.

3 RESULTADOS E DISCUSSOES

A partir do ““Ranking Connected Smart Cities 2018 (CONNECTED SMART CITIES,
2019), foram levantados os indicadores dos dominios de Mobilidade e Acessibilidade, e Meio
Ambiente para as cidades de Curitiba, Floriandpolis, Porto Alegre e Passo Fundo, abordadas
nesse estudo, conforme apresentado na Tabela 1 e Tabela 2 a seguir.



Tabela 1- Indicadores do dominio Mobilidade e Acesssibilidade.

DOMINIO INDICADOR UNIDADE FONTE CURITIBA FLORIANOPOLIS PORTO ALEGRE PASSO FUNDO
Automéveis por Habitante #/1000habts  |Denatran/ IBGE| 348 438 407
Idade media da Frota de Vaiculos Anos Denatran 144 12,1 145
MOBILIDADEE |Km de ciclovias = pistas por 100 000 habitantes| KM/100milhabts | Levantamento | 9.96 844 305 0,06
ACESSIBILIDADE |Rampa para cadeirantes % IBGE 12.50% 1.50% 23.20%
Conexdes interrastaduats Destinos ANTT 151 125 134 81
Destinos Aerovidrios Drestings Hatran/ Anac pli E 2 4

Fonte: Autores

O primeiro dominio analisado foi Mobilidade e Acessibilidade, que comtempla os
modais de transporte, a infraestrutura urbana, e as conexdes existentes. Considerada uma
tendéncia mundial e em crescente expansao, as ciclovias ganham papel de destaque no
planejamento urbano, sendo considerado um meio de transporte sustentavel e popular.
Implantada em 2014 em Passo Fundo, a ciclovia atende apenas parte da area central da cidade,
o indicador de 0,06 km/100.000 habts, apresentado na Tabela 1, estd ainda distante dos
indicadores apresentados pelas capitais da regido Sul, conforme pode ser observado no Grafico
1, mas tende a se expandir nos proximos anos.

Outro indicador importante analisado foi de rampas para cadeirantes, dado relativo a
proporcdao de domicilios que possuem rampa de acesso em seu entorno, qualificando a
acessibilidade (Gréafico 2). Nesse quesito, o cenario brasileiro estad muito longe do ideal, tendo
em vista que os indicadores das cidades analisadas ndo alcancam o patamar de 25%. As cidades
de Passo Fundo e Florianopolis apresentam apenas 7,50% de rampas de acessibilidade,
segregando, e dificultando a livre circulacao.

Gréaficos 1 e 2 — Comparagdes de Indicadores do Dominio Mobilidade e Acessibilidade
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Fonte: Autores.

O segundo dominio analisado foi o Meio Ambiente, o qual traz indicadores
relacionados a eficiéncia dos sistemas implantados, as questdes de sustentabilidade, e ao
pensamento da inteligéncia atrelado a estrutura (Tabela 2). Os dados levantados sobre este
dominio foram disponibilizados pelo IBGE, Sistema Nacional de InformagGes de Saneamento
(SNIS, 2019) e também pelo Centro Nacional de Monitoramento e Alerta de Desastres Naturais
(CEMADEN, 2019) responsavel pelo monitoramento das areas de risco, tal indicador ndo €
apresentado para a cidade de Passo Fundo, dessa forma néo é possivel fazer o monitoramento,
controle de desastres naturais, planos de prevencgédo e implantacdo dos recursos para a cidade.



Tabela 2- Indicadores do dominio do Meio Ambiente

DOMINIO INDICADOR UNIDADE FONTE CURITIBA | FLORIANOPOLIS PORTO ALEGRE PASSO FUNDO
Atendimento vrbano de dzua % SNIS 100% 100% 100% 100%

Perdas da disteibuicho
Atendimento urhano ée szoto

MEIQ  [Tratamento de sszoto
AMBIENTE  |Recuperagio de matereriais recicliveis
Cobertura de servigo de coleta gz residuos

SNIS 39.46 3933 2458 465
SNIS 100% £2.60% 5% 54,10%
SNIS 92,90% 44,60% 33,30% 69 00%
SNIS 0,30% 5,10% 2,30% 1,63%
SNIS 100% 100% 100% 100%
Arborizagio no entorno IBGE 6% 3% 83% 7170%
Monitoramento de Areas de riseo 5 CEMADEN Sim Sim Sim Nio
Fonte: Autores

=

Segundo pesquisa de Indicadores de Desenvolvimento Sustentavel (IBGE), a falta de
saneamento € um dos maiores problemas do pais, 0 que ameaca a salde da populagdo e a
preservacao do meio ambiente. Os dados levantados mostram que Passo Fundo tem apenas 54%
do esgoto urbano coletado, diferentemente de Curitiba, modelo nacional que apresenta 100%
de atendimento urbano de esgoto (Gréafico 3). Em contrapartida, no indicador de arborizacao no
entorno, relativo as areas verdes, Passo Fundo apresenta um elevado coeficiente,
aproximadamente 72 %, responsavel pela qualidade do ar, conforto térmico, e permeabilidade,
conforme apresentado no Grafico 4.

Gréficos 3 e 4 — Comparagdes de Indicadores do Dominio Meio Ambiente
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Fonte: Autores.
4 CONCLUSOES

Este trabalho apresentou uma anélise entre os indicadores dos dominios de Mobilidade
e Acessibilidade, e de Meio Ambiente das principais Smart Cities da regido Sul do Brasil,
segundo o Ranking Connected Smart Cities 2018 (CONNECTED SMART CITIES, 2019), as
quais sdo Curitiba, Florianopolis e Porto Alegre. A partir dessa analise realizou uma
comparacao desses indicadores com o contexto da cidade de Passo Fundo. Foram evidenciados
atraves de representacdes por meio de graficos, alguns dos indicadores mais relevantes entre 0s
resultados encontrados, bem como uma investigacdo dos indicadores de Passo Fundo com
resultados mais desfavoraveis em relacdo as demais cidades analisadas.

Elencados os dominios de Mobilidade e Acessibilidade, e Meio Ambiente, constatou-
se que Passo Fundo apresenta deficiéncia em indicadores basicos, como € o caso do indicador
de atendimento urbano de esgoto, que reflete diretamente na qualidade de vida de seus
moradores. Outro aspecto deficitario estd no dominio da Mobilidade, tendo em vista que a



implantacdo das ciclovias se restringe a uma pequena area, dado o potencial de mobilidade
urbana que uma infraestrutura maior de ciclovias poderia oferecer. Ressalta-se também o
aspecto de que Passo Fundo apresenta alguns indicadores com valores semelhantes as Smart
Cities analisadas, caso da coleta de residuos, e arborizacdo no entorno, itens importantes para a
construcdo de cidades mais inteligentes e sustentaveis.

A partir deste estudo, como trabalho futuro, espera-se realizar a anélise e comparacao
dos demais dominios e indicadores, a fim de traduzir de maneira mais completa o contexto de
Passo Fundo em relagdo as Smart Cities da Regido Sul, bem como tracgar proposicoes, diretrizes
e solucdes para que Passo Fundo se torne uma cidade mais inteligente, e passe a figurar entre
as Smart Cities Brasileiras.
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